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Internationales Symposion 
,,Biologische und hydrographische Probleme 

der Wasserverunreinigung in der Nordsee 
und angrenzenden Gew issern": 

ErSffnungsansprache 

O T T O  KINNE 

Biologische Anstalt Helgoland, Zentrale, Hamburg 50 

Meine Damen und Herren! 
Ich danke Ihnen von ganzem Herzen, dab Sie unserer Einladung Folge geleistet 

haben und zu uns nach Helgoland gekommen sin& Auch im Namen meiner Mitarbeiter 
heine ich Sie auf das herzlichste willkommen! 

In diesem Jahr f~illt das in zweij~ihrigen Intervallen veranstaltete Internationale 
Symposion der Biologischen Anstalt Helgoland zusammen mit den Feierlichkeiten an- 
liii~lich des 75j~ihrigen Bestehens unserer Anstalt. Die meisten von Ihnen haben gestern 
an unserer Jubil~iumsfeier teilgenommen und anschliei~end die wissenschaf~lichen Ein- 
richtungen unserer Meeresstation kennengelernt. Geschichte, Gegenwart und Zukunf~s- 
pl~ine unserer Anstalt sind - ebenso wie deren Aufgaben und Ausstattung mit Personal, 
Apparaten, Geb~uden und Schiffen - i m  Verlauf der Feierlichkeiten bereits verschie- 
dentlich angesprochen worden, x 

Fiir unser Jubil~iumssymposion haben wir als Thema gew~ihlt: Biologische und 
hydrographische Probleme der Wasserverunreinigung in der Nordsee und angrenzen- 
den Gew;issern. Von den bisherigen internationalen Symposien, welche die Biologische 
Anstalt Helgoland veranstaltet hat, ist dies ein Symposium der Superlative: Es befai~t 
sich zugleich mit den schmutzigsten Produkten und den reinsten Zielen menschlicher 
Aktivit~it; aber es ist auch das Symposion mit dem ernstesten Hintergrund. Die 
exponentielle Vermehrung der menschlichen BevSlkerung und deren rasch zunehmendes 
Potential zur Ver~inderung unseres Lebensraums sind zu einer akuten Gefahr fiir den 
Fortbestand irdischen Lebens geworden. Bitte lassen Sie mich diese alarmierende, viel- 

1 Die anl~iSlich des 75j~.hrigen Bestehens der Biologischen Anstalt Helgoland gehaltenen 
Ansprachen sowie ein Aufsatz ,,Die Biologische Anstalt Helgoland - Gegenwart und Zukunit" 
sind in Band 16, Hei~ 5, der HelgoI~inder wissenschaflliche Meeresuntersuchungen ver6ffent|icht 
worden. In Het~ 4 des gleichen Bandes dieser Zeitschrii~ wurden Vortr2ige und Diskussionen 
der ,,Arbeitssitzung iiber Gew~isserverSlung, t31bek~impfung und ~labbau", welche unmittelbar 
im Anschluf~ an das Internationale Symposion auf Helgoland stattfand, abgedruckt. 
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leicht yon dem einen oder anderen als tibertrieben oder zu pessimistisch bewertete Aus- 
sage erl~iutern. ,Irdisches Leben" wird in unseren Lehrbi~chern verschiedenartig deft- 
niert. Fast allen Definitionen fehlt jedoch ein wichtiger Aspekt: Irdisches Leben existiert 
n~imlich nur in Gemeinschatten - lJkosystemen, denen verschiedene Pflanzen-, Tier- und 
Mikrobenarten, also verschiedene Lebensformen, angehSren. In diesen Gkosystemen 
wird das den Charakter und die Stabilifiit der Gemeinscha~ beeinflussende Potential 
einer jeden Lebensform durch andere Lebensformen oder durch die leblose Umwelt 
modifiziert. 13ber Tausende, Hunderttausende, ja Millionen yon Jahren hat sich ein 
empfindliches, au~erordentlich komplexes Kontroll- und ,,Feedback"-System einge- 
spielt. Dieses System der gegenseitigen Einschr~inkung und Kontrolle ist ein wichtiges 
Grundcharakteristikum irdischen Lebens; es ist zugleich auch dessen Hauptsicherung. 

Der Mensch ist diesem Kontrollsystem entwachsen. Er allein vermehrt sich und 
ver~indert seine Umwelt ohne wirksame ~iuf~ere Einschr~inkungen und Kontrollen. Seine 
praktisch uneingeschr,inkte Entfaltung hat im Verein mit der jtingsten, explosions- 
artigen Vermehrung seiner industriellen Kapazit~it - ganz zu schweigen vom militiiri- 
schen Vernichtungspotential - eine t/Sdliche Lawine ins Rollen gebracht. Diese Lawine 
wird uns begraben, wenn es nicht gelingt, rechtzeitig wirksame Gegenmal~nahmen zu 
ergreifen. 

Wirksame Gegenmai~nahmen setzen vor allem vier Dinge voraus: (1) Die Er- 
kenntnis der Gefahr; (2) eine erhebliche Erweiterung und Vertiefung unseres gegen- 
w~irtigen Wissens tiber die 6kologische Dynamik irdischen Lebens; (3) die Anerkennung 
und Ausiibung unserer Verantwortlichkeit gegentiber unserer belebten und unbelebten 
Umwelt; und schliel~lich (4) eine yon Entschlossenheit und viel gutem Willen getragene, 
enge nationale und internationale Zusammenarbeit zwischen Regierungen, Industrie 
und Wissenscha~. 

Es w~ire sicher falsch, auf eine Konservierung der bestehenden Verh~iltnisse oder 
gar auf die Liihmung derjenigen Kr~ifte hinzuwirken, welche die Hauptursachen der 
Ver~inderung unseres Lebensraums darstellen. Vergessen wit nicht, daf~ es eben diese 
Krii~e sind, die uns die Grundlagen ftir den technischen und wissenschafLlichen Fort- 
schritt ebenso wie ftir die Erftillung unserer gehobenen Lebensanspriiche schaffen! Die 
Menschheit wird fortfahren, die Erde zu ver~indern. Aber Art und Ausmat~ dieser Ver- 
~inderungen diirfen den geordneten Fortbestand des Lebens nicht gef~ihrden; sie diirfen 
nicht zu einer Destabilisierung der Gkosysteme f~ihren, und sie miissen die wohlver- 
standenen Interessen a 11 e r Teilglieder der menschlichen Gesellschaflc angemessen be- 
riicksichtigen. 

Ein wichtiger Teilaspekt der Ver~inderung unseres Lebensraums ist die z u n e h- 
m e n d e  V e r u n r e i n i g u n g  de r  Gew~isser.  Das heute aul~erordentlich aktuell ge- 
wordene Problem der Wasserverunreinigung begann vor vielen Jahren in den euro- 
p~iischen und nordamerikanischen Binnengew~issern. Zahlreichen Gutachten und Be- 
teuerungen zum Trotz sind viele Fliisse und Seen krank geworden. Sie wurden zu 
tri~ben, schaumfiihrenden und vielfach tibetriechenden Grabst~itten fiir alle empfind- 
licheren Lebensformen. Sie wurden zu einem ersch[itternden Zeugnis der Anklage gegen 
Arglosigkeit, Unwissen und riicksichtslosen Profithunger. Gesetzliche Auflagen haben 
inzwischen eine gewisse Besserung gebracht. Trotz riesiger Investitionen ist es aber bis 
heute in den meisten F~illen noch nicht mSglich gewesen, die begangenen Fehler wieder- 
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gutzumachen. Die Vereinigten Staaten yon Amerika und Kanada miissen gegenw~irtig 
fiir die Wiedergesundung ihrer groi~en Seen Millionen, ja Milliardenbetr~ge aufbringen. 

Schon frfihzeitig meldeten sich Kritiker zu Wort. Doch ihre warnenden Stimmen 
verhallten meist ungehSrt und unbeachtet. In Deutschland war Professor Dr. AUGUST 
TH~ENEMANN (P16n) einer der ersten und prominentesten Vorstreiter ftir die Rein- 
erhaltung der Binnengew~sser. Er hat seinerzeit das grobe, aber treffende Wort vom 
Rhein als der ,,Pinkelrinne Europas" gepr~gt. Es ist unsere Aufgabe, meine Damen und 
Herren, dafiJr Sorge zu tragen, dai~ die Nordsee nicht der ,,industrielle Nachttopf 
Europas" wird! 

Wenn wir hier diese Forderung erheben, so sind wir uns durchaus dariiber im 
klaren, dab das Problem der Wasserverunreinigung in der Nordsee sozusagen auch eine 
,,RiJckseite" hat: die berechtigten Interessen der Industrie. Das Wasserhaushaltsgesetz 
erschwert der Binnenlandindustrie, sich ihrer Abfallprodukte zu entledigen. Die vor- 
geschriebenen Auffang-, Aufbereitungs- und Abtransportanlagen verursachen zus~itz- 
liche, hohe Kosten und reduzieren somit die internationale Konkurrenzf~ihigkeit ins- 
besondere mit solchen L~ndern, welche die Gefahren der Gew~sserverschmutzung noch 
nicht zu spiiren bekommen haben oder sie noch immer nicht sehen wollen. Kein Wunder 
also, daf~ mehr und mehr Unternehmen das M eer  als scheinbar ideale und riesige 
Abfallgrube ins Auge fassen. Hier gibt es aul~erhalb der Dreimeilenzone keine formal- 
juristischen Bedenken. Eine Konvention zur Verhfitung der Verschmutzung des Meeres 
durch industrietle Abf~ille existiert nicht; deren Erarbeitung und Inkraftsetzung wird 
noch geraume Zeit in Anspruch nehmen. Nur die Sch~iden durch die Olverschmutzung 
waren f~ir jedermann so offensichtlich, dai~ eine entsprechende internationate Kon- 
vention relativ schnell zustande kam und bereits 1954 im Bereich der IMCO-Staaten 
in Kraf~ gesetzt wurde. In diesem Jahr wurde eine neue, noch strengere Fassung der 
iOlkonvention, welche jedes Ablassen yon tOl und 81haltigen Riickst~nden in Nord- 
und Ostsee und grot~e Gebiete des Atlantischen Ozeans verbietet, Gesetz. Soweit als 
mSglich ist damit die Gefahr der Glverunreinigung gebannt. Durch hShere Gewalt 
verursachte Unf~lle - wie wir sie in j~ingster Zeit in Form yon grot~en Tankerkata- 
strophen erlebt haben - lassen sich jedoch auch in Zukun~ nicht v~511ig ausschliei~en. 

Angesichts der gewaltigen Ausmaf~e der Ozeane ist darauf hingewiesen worden, 
daf~ selbst dann, wenn die 10 000fache Menge aller gegenw~rtig produzierten Indu- 
strieabf~lle ins Meet verbracht wiirde, nach vSllig gleichm~ii~iger, ozeanweiter Ver- 
mischung keine Veriinderung der Wasserqualit~it chemisch nachweisbar sein wiJrde und 
demnach auch keine nachteiligen biologischen Konsequenzen zu erwarten w~iren. Der- 
artige Vorstellungen sind rein rechnerisch wahrscheinlich korrekt; sie haben abet einen 
entscheidenden SchSnheitsfehler: Gemessen an ihren gewaltigen horizontalen Dimen- 
sionen bedecken unsere Ozeane die Erdoberfl~iche in einer sehr diJnnen Wasserschicht; 
eine gleichmat~ige, ozeanweite Verteilung 5rtlich eingebrachter Industrieabf~ille ist 
innerhalb angemessener Zeitintervalle - Jahrzehnte, Jahrhunderte oder gar Jahr- 
tausende - weder auf Grund der StrSmungsverh~ltnisse noch auf Grund der uns be- 
kannten Diffusionskoeffizienten zu erwarten. Unreale RechenkunststiJcke kSnnen hier 
zu folgenschweren Irrti~mern fiJhren! Das Studium der Planktonpoputationen indivi- 
dueller WasserkSrper lehrt uns, daf~ diese auch in kleinen Nebenmeeren yon der GrSf~e 
der Nordsee ihre physiko-chemische und biologische Identit~it erstaunlich lange be- 
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wahren ktinnen. Sie driRen tage-, wochen- oder gar monatelang wie groBe, flache 
Wolken in vielfach unvorhersagbarer Geschwindigkeit und Richtung daher. Selbst 
wenn giftige chemische Industrieabf~ille in gr6i~erer Entfernung yon der Kiiste verkappt 
werden, k~Snnten daher vergiffete Wasserk~Srper pl6tzlich an unerwarteter Stelle 
Ktistenn~ihe erreidlen und so der ~Srtlichen Fischerei, Badenden oder dem Aussehen der 
Strandbereiche Sch~iden zuftigen. 

Das Problem der Einbringung yon Abfaltstoffen in das Meer ist in der Tat viel 
ernster und wesentlich komplizierter, als es vielfach dargestellt wird. Dies um so mehr, 
als die berechtigten Interessen der Industrie ebenso unser aller Anliegen sind wie die 
Gesunderhahung des Meeres. Wir miissen nach Mitteln und Wegen suchen, um die nicht 
welter verwertbaren Endprodukte unserer hochtechnisierten Gesellschaft mit einem 
Minimum an Schaden loszuwerden. Neben einer ,,geordneten Deponie" an Land, der 
Suche nach neuen Wegen, Abf~ille direkt wieder nutzbar zu machen oder anderen 
Industriezweigen zur Weiterverarbeitung zuzuleiten und neben der oR kostspieligen 
Uberftihrung giRiger Abfallprodukte in weniger gifldge, wird die Verbringung ins 
Meet in der Zukunff eine immer grtSt~ere Rolle spielen. 

Eine befriedigende L/Ssung dieser Probleme ist nur dann zu erhoffen, wenn Mee- 
resforscher aller Disziplinen, Industriewissenschaffler sowie Vertreter der Praxis und 
der Gesetzgebung sich an einem Tisch zusammenfinden. Es hat uns daher yon vorn- 
herein arn Herzen gelegen, in diesem Internationalen Symposion das Problem der 
Verunreinigung der Nordsee gemeinsam mit den Kollegen aus der chemischen Industrie 
und den Vertretern der Industriepraxis zu er6rtern. 

In der Nordsee ist die Gefahr der Wasserverunreinigung zweifellos besonders 
akut. Dies gilt insbesondere fiir deren sehr flachen, siidlichen Tell. Die Grtinde dafiir, 
daf~ die Nordsee - wie kaum ein anderes Meeresgebiet - gefiihrdet ist, sind rasch auf- 
gez~ihlt: 
(1) Die Nordsee ist ein flaches Nebenmeer; ihr stidlichster Tell hat nur eine Durch- 

schnittstiefe yon 20 m. 
(2) Der Wasseraustausch zwischen Nordsee und Atlantik ist begrenzt. 
(3) Die Nordsee ist umgeben yon hochindustrialisierten L~indern mit einer besonders 

hohen Populationsdichte; ihr drohen daher Abfallbelastungen gr~Sf~ten Ausmai~es. 
(4) Die Nordsee ist hydrographisch sehr inhomogen, die Dynamik ihrer Wasserbe- 

wegungen 1M~t sich im einzelnen bisher nur unvollkommen erfassen; zuverl~issige 
Vorhersagen sind gegenw~irtig nur in wenigen F~illen m{Sglich. 

(5) Als ertragreiches Fischereigew~isser repr~sentiert die Nordsee die Existenzgrund- 
lage ftir zahlreiche Fischereiunternehmen. 

(6) In der flachen Nordsee lai&en vide unserer Nutzfischarten; sie dient als ,Kinder- 
stube" ftir Larven und Jungtiere zahlreicher Fisch- und Krebsarten sowie anderer 
pflanzlicher und tierischer Organismen. 

(7) Schliefflich dient die Nordsee j~ihrlich Hunderttausenden, ja Millionen yon er- 
holungsuchenden und kranken Menschen als Refugium und Oase. 
Was l~ifft sich tun, um nachteiligen Auswirkungen der Benutzung der Nordsee als 

Abfallgrube vorzubeugen? 
Der erste und wichtigste Schritt ist eine Intensivierung und Vertiefung der Er- 

forschung der Hydrographie und Biologie der Nordsee. Wir brauchen mehr Infor- 
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mationen iiber die zu den verschiedenen Jahreszeiten vorherrschenden Str6mungen, 
die nach Ridltung und Geschwindigkeit sowohl vonder Oberflache als auch am Meeres- 
boden stark yon der jeweiligen Groi~wetterlage beeinflultt werden. Wit miissen mehr 
wissen fiber die Dynamik des Lebens in der Nordsee. Hierzu bedarf es vor allem einer 
Intensivierung der Arbeiten in See und experimentell-/Skologischen Untersuchungen in 
gro!~en Wasserk6rpern und im Laboratorium. Es gilt abet auch, die Arbeitsm/Sglich- 
keiten filr Gastforscher yon festlandischen Forschungseinrichtungen zu verbessern; auf 
diese Weise laf~t sich das meeresbiologische Forschungspotential kurzfristig betrachtlich 
erh/Shen. Von besonderer Wichtigkeit ist ferner eine Intensivierung der Zusammen- 
arbeit zwischen den Nordseeanrainerstaaten und deren mit dem Studium der physiko- 
chemischen und biologischen Phanomene der Wasserverunreinigung befaf~ten Institu- 
tionen. Hierbei sollte eine st~irkere Beteiligung der Meeresbiologie angestrebt werden. 
Die Fischereiforschung kann nur im Verein mit der Meeresbiologie eine tragfahige, 
sichere Grundlage ffir die Beurteilung 6rtlicher Situationen erarbeiten. 

Es bedarf schliet~lich auf internationaler Basis, und zwar in enger Zusammen- 
arbeit mit der Industrie, einer beschleunigten Ausarbeitung einer Liste solcher Sub- 
stanzen, deren Verbringung in die Nordsee wegen ihrer offensichtlichen Gefahrlichkeit 
sofort - also vor Inkrafttreten der noch in Bearbeitung befindlichen Konvention - 
untersagt werden sollte. Ich habe daher angeregt, da~ mit dieser Zielsetzung eine erste 
Vorbesprechung hier auf Helgoland wahrend dieses Symposions stattfinden mSge. 
Herr Kollege KORRINOA (Niederlande) hat sich freundlicherweise bereit erklart, den 
Vorsitz tiber diese im kleinen Rahmen geplante Sitzung zu iibernehmen. Sicher ware 
zur Fortffihrung der Arbeit dieser Gruppe die Griindung einer speziellen internationa- 
len Arbeitsgruppe hocherwiinscht. 

Ich darf abschliet~end noch darauf hinweisen, daf~ in der Bundesrepubtik Deutsch- 
land die Deutsche Forschungsgemeinschaft bereits eine Arbeitsgruppe ,,Abwasserein- 
fliisse im Kfistenbereich" ins Leben gerufen hat. Diese Arbeitsgruppe leistet wichtige 
Vorarbeiten. Erfreulicherweise haben ferner zahlreiche Industrieunternehmen aus 
eigenem Entschluf~ vor der beabsichtigten Einbringung yon Abfallstoffen in die Nord- 
see den Rat wissenschafldicher Institutionen eingeholt. Fiir die Bearbeitung derartiger 
Anfragen sind zustandig das Deutsche Hydrographische Institut (Federfiihrung), die 
Bundesforschungsanstalt fiir Fisdlerei, die Biologische Anstalt Helgoland (alle drei in 
Hamburg) und die Bundesanstalt fiir Gew~isserkunde (Koblenz). 

Meine Damen und Herren! Bitte lassen Sie reich am Schluf~ dieser ErSffnungs- 
ansprache versuchen, mit wenigen Worten das Fazit zu ziehen aus der im Vorher- 
gehenden skizzierten Situation: Der Mensch hat die absolute Herrschaf[ angetreten 
iiber Leben und Lebloses dieser Erde. Dafiir mui~ er einen teuren Preis zahlen - den 
Preis der Verantwortlichkeit fiJr den Fortbestand der durch ihn in Gefahr geratenen 
irdischen Ordnung. Wir miissen den Wettlauf zwischen der progressiven Zunahme 
unseres Potentials, die Meere und deren Leben zu beeinflussen, und unserer Bereitschaflc, 
die Verantwortung ffir die sich daraus ergebenden Konsequenzen zu iibernehmen, 
gewinnen. Gegenwartig sind wir im Begriff, diesen Wettlauf zu verlieren. 

M~Sge dieses Internationale Symposion dazu beitragen, das Blatt zu wenden! 
In diesem Sinne er6ffne ich das Internationale Symposion 1967 der Biologischen 

Anstalt Helgoland. 


