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ABSTRACT: A rare bathypelagic fish (Family Melanostomiatidae) from the eastern Atlantic
Ocean. A fish, 218 mm standard length, member of the melanostomiatid genus Pachystomias
and tentatively identified as Pachystomias (?) microdon (GUNtTHER 1878) is figured and
thoroughly described. The relation to other members of the genus (only 5 specimens of 2
species are known up to now) is discussed. The fish was caught on “Meteor” station no. 4/66
(position 43° 10" N. lat. and 13° 51’ W. long.) by the Isaac-Kidd-Midwater-Trawl on March 1,
1966. The towing speed was 5 n.m./h. at 3.500 m. wire out; from this the maximum fishing
depth is estimated to have been 900 to 1000 meters.

EINLEITUNG

Wiahrend einer ,Meteor“-Forschungsfahrt in das Gebiet westlich der Iberischen
Halbinsel im Frithjahr 1966 wurde eine Reihe von Tiefenfingen mit dem IKMT
(Isaac-Kidd-Midwater-Trawl) ausgefiihrt. Die in den Fingen gefundenen Fische stellte
Herr Dr. J. Kinzer, Institut fiir Hydrobiologie und Fischereiwissenschaft der Univer-
sitit Hamburg, dem Verfasser freundlicherweise zur Bearbeitung zur Verfiigung.

In dieser kleinen Kollektion von meist bathypelagischen Fischarten befand sich
auch ein Vertreter der Familie Melanostomiatidae (Ordnung Isospondyli), der sich
nach eingehender Untersuchung als zu der hdchst interessanten und wenig bekannten
Gattung Pachystomias GONTHER 1887 gehdrig erwies.

Bislang wurden erst 5 Fische dieser Gattung gefangen und beschrieben: GiNTHER
beschrieb 1878 das Typusexemplar; er reihte den nordwestlich von Australien gefange-
nen Fisch in die Gattung Echiostoma LowE 1843 ein, errichtete aber 1887 fiir ihn eine
neue Gattung und nannte ihn Pachystomias microdon. RouLe & ANGEL (1933) be-
schrieben das zweite Exemplar dieser Art aus den Gewissern siidlich von Nova Scotia
und BEeE & CRANE (1939) das dritte aus den Gewissern siidlich der Bermudas. Ein
von KOEFOED (1956) als Aristostomias brattstrémii beschriebener 39 mm langer Fisch
aus dem zentralen Nordatlantik konnte bei einer Revision als 4. Exemplar von Pachy-
stomias microdon identifiziert werden (Morrow & GiBBs 1964). Das 5. Exemplar der
Gattung, das westlich von St. Lucia im Karibischen Meer gefangen wurde, haben
ReGaw & TreEwAvas (1930) als neue Art, Pachystomias atlanticus, beschrieben,

1 ,Meteor“-Vorausbericht.
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Es ist auflerordentlich schwierig, auf Grund eines zahlenmifig so geringen Mate-
rials und der zum Teil recht unzureichenden Beschreibungen zu entscheiden, ob diese
beiden Arten aufrechterhalten werden konnen. Es ist durchaus denkbar, ja sogar wahr-
scheinlich, dafl die zur Abgrenzung der Arten benutzten Merkmalsunterschiede inner-
halb der groflen Variationsbreite einer einzigen Art liegen. Definitiv wird man dies
aber erst dann sagen konnen, wenn ein hinreichend grofies Material, das alle Groflen-
stufen umfaflt, zum Vergleich zur Verfiigung steht. Jungfische unterscheiden sich hiufig
in ihren K&rperproportionen ganz erheblich von den ausgewachsenen Tieren. Es kommt
daher nicht selten vor, daf} juvenile und adulte Tiere ein und derselben Art auf Grund
ihrer unterschiedlichen morphometrischen Merkmale als zwei verschiedene Arten ange-
sehen werden. Es liegt dariiber hinaus auch noch die Moglichkeit vor, dafl durch unter-
schiedliche Meftechniken Unterschiede in den Korperproportionen vorgetiuscht wer-
den oder durch fehlerhafte Zihlungen Abweichungen in den meristischen Merkmalen

Abb. 1: Pachystomias (?) microdon (GUNTHER 1878), 218 mm Standardlinge. (Foto: B. FREIER)

zustande kommen. Am Beispiel von Aristostomias bratistrdmii KoEroED, der von
Morrow (1964) tiberpriift wurde, soll kurz gezeigt werden, zu welch unterschiedlichen
Ergebnissen an ein und demselben Tier zwei Bearbeiter kommen kdnnen. KoEro£D
(1956) gibt die grofte Korperhdhe mit 15, die geringste mit 5 %o der Standardlinge
(SL) an, MorrOW aber mit 19,7 bzw. 3,1 % SL. Die Unterkieferlinge betrigt nach
KoEroED 24,3, nach MorrOW aber nur 22,3 %o SL. Die praeventrale Linge wird von
KOEFOED mit 56,4, von Morrow mit 58,1 /¢ SL ermittelt. Ersterer zdhlt in der Anal-
flosse 25, letzterer aber 27 Strahlen. Dies mbge geniigen, um klarzumachen, daf man
sich bei der Identifizierung eines Tieres nicht ausschlieRlich auf Literaturangaben ver-
Jassen darf. Klare Entscheidungen konnen nur durch Untersuchungen an den Tieren
selbst herbeigefithrt werden.

Der mir vorliegende Fisch hilt sich, von geringfiigigen Abweichungen abgesehen,
durchaus im Rahmen der von MorroOW (1964, p. 375) fiir Pachystomias microdon an-
gegebenen Variationsbreite der Artmerkmale. Da mir im Augenblick kein Vergleichs-
material zur Verfiigung steht, muf ich der Unsicherheit Rechnung tragen und kann den
Fisch einstweilen nur als Pachystomias (?) microdon (GUNTHER 1878) bezeichnen.

Da die bisherigen Beschreibungen dieser Art nicht in jeder Beziehung befriedigen,
halte ich es fiir zweckmiRig — um eine spiter notwendige Revision der Gattung zu er-
leichtern —, eine eingehende Beschreibung unseres Fisches folgen zu lassen.
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BESCHREIBUNG

Fangdaten: 1. Mirz 1966, ,Meteor“-Station Nr. 4/66, Position 439 10' N und
13951’ W. Fanggerit: IKMT ohne Einrichtung fiir Selektivfinge in verschiedenen Tie-
fen und ohne Tiefenschreiber. Schleppdauer: 19.15 bis 22.10 Uhr. Schleppgeschwindig-
keit 5 sm/h bei einer Trossenlange von 3500 m. Unter Beriicksichtigung von Schlepp-
geschwindigkeit und Trossenlinge kann die erreichte maximale Fangtiefe auf 900 bis
1000 Meter geschitzt werden.

Abb. 2: Pachystomias (2) microdon (GUNTHER 1878). Vergréferung des Kopfes. (Foto: B. FREIER)

Erhaltungszustand: Abgesehen von einigen abgebrochenen Flossenstrahlen-
spitzen und geringfiigigen Hautverletzungen befindet sich der Fisch in einem ausge-
zeichneten Zustande.

Grofe: Der Fisch besitzt eine Standardlinge von 218 mm; die Totallinge ist
nicht zu ermitteln, da die Spitzen der Caudalstrahlen abgebrochen sind, mindestens hat
sie aber 230 mm betragen. Sein Gewicht betrigt 77 Gramm.

Korper: Langgestreckt, seitlich zusammengedriickt, nach hinten stark verjiin-
gend. Riicken im thoracalen Abschnitt stark gewdlbt (Abb. 1). GroRte Korperhohe
6,4 X, geringste Korperhdhe am Schwanzstiel 31,0X in der Standardlinge (SL) ent-
halten. Die grofite Korperbreite macht etwas mehr als die Hilfte der Korperhhe aus.
Der After liegt 7 mm vor der Basis des ersten Analstrahles. Die Haut ist samtweich
und schuppenlos (der Eindruck von Schuppen im hinteren Korperabschnitt auf Abb. 1
wird durch eine eigenartige rhombische Hautfiltelung hervorgerufen).

Kopf: Breit und im Profil stark abgerundet (Abb. 2). Von oben betrachtet ist die
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Schnauze fast gradlinig abgeschnitten. Die Linge des Kopfes betrigt etwa ein Fiinftel
der Standardlinge. Das Auge ist relativ grofl und schneidet oben fast mit dem Stirn-
rand ab; sein Durchmesser ist geringfiigig kleiner als die Schnauzenlinge (praeorbitale
Linge). Der Interorbitalraum ist breit und schwach konvex gekriimmt. Eine hervor-
ragende knicherne Leiste iiber jedem Auge, wie sie fiir die Art charakteristisch sein soll,
ist bei unserem Tier zumindest duflerlich nicht festzustellen. Der obere Augenabstand
(interorbitale Breite) ist um ein Drittel grofler als der Augendurchmesser. Die Kiefer
sind auflerordentlich stark verlingert und ragen nach hinten weit iiber das Neurocra-
nium hinaus. Wahrend der Oberkiefer im vorderen Abschnitt nach oben gebogen ist,
ist der etwas kiirzere Unterkiefer nahezu villig gestreckt. Die Lippen sind wulstig. Die
beiden etwa gleich groflen Nasendffnungen liegen in der Mitte zwischen Schnauzen-
spitze und vorderem Augenrand, die hintere etwas nach oben versetzt. Die stark dehn-
bare Haut zwischen den Unterkiefern liegt in sehr feinen, kleinen Falten. Am Hyoi-
deum entspringt eine relativ kurze, spitz auslaufende Bartel; zuriickgelegt reicht sie
bis zur Basis der Pektoralflosse. Anschwellungen, die auf die Anwesenheit von Leucht-
organen hinweisen, sind an der Bartel nicht zu sehen. Der Kiemendeckelrand verliuft
im oberen Abschnitt schrig nach hinten, im unteren Abschnitt ist er halbkreisf6rmig
abgerundet. Die obere Begrenzung des Kiemenspaltes liegt auf der Hohe des oberen
Pupillenrandes.

Bezahnung: Das linke Praemaxillare hat 9, das rechte 10 scharfe Zihne; die
Spitzen der vorderen Zihne sind nach hinten gekriimmt. Der erste Zahn steht isoliert
nahe der Schnauzenspitze; nach einer groferen Liicke folgen die beiden nichsten Zihne
dicht aufeinander. Nach einer weiteren Liicke schlieflen sich die restlichen Zihne in
dichter Folge an. Die Linge der Zihne nimmt nach hinten nicht ganz gleichmiRig ab.
Das Maxillare besitzt in seinem caudalen Abschnitt eine grofere Zahl kleiner und sehr
dicht stehender Zihnchen. Auf dem Dentale besitzt der Fisch 27 bzw. 28 scharf zuge-
spitzte Zihne; die vorderen sind hakenférmig nach hinten gerichtet, wihrend die hin-
teren mit ihren etwas gebogenen Spitzen nach innen weisen. Mit 3 mm Linge ist der
dritte Zahn der grofite. Wie auf dem Praemaxillare, so nimmt auch auf dem Dentale
die Linge der Zihne nach hinten langsam, aber nicht gleichmifig ab. Der Vomer ist
unbezahnt. Auf dem Palatinum befinden sich zwei hintereinander stehende, relativ
starke und mit den Spitzen nach hinten gerichtete Zzhne.

Flossen: Dorsalflosse (24 Strahlen) und Analflosse (27 Strahlen) stehen im
letzten Kérperfiinftel; erstere inseriert geringfiigig vor letzterer (1. Analstrahl unter
dem 4. Dorsalstrahl). Die Basis der Analflosse reicht nach hinten etwas iiber das Ende
der Dorsalflosse hinaus; sie ist etwas kiirzer als die der letzteren. Beide Flossen sind
fast symmetrisch gestaltet und in der Mitte am hdchsten (Hohe je 9,2 %/0 der Standard-
linge). Die Basalabschnitte beider Flossen sind unter einer derben Haut verborgen. Die
Pektoralflosse (5 Strahlen) steht kurz hinter dem Kiefergelenk; sie inseriert also sehr
tief. Die Ventralflosse (7 Strahlen) steht hinter der Kdrpermitte auf 55 ®/o der Stan-
dardlinge; sie ist um das Zweieinhalbfache linger als die Pekroralflosse. Die relativ
kleine Caudalflosse ist gegabelt; ihr unterer Lobus ist ewas linger als der obere.

Wirbelzahl: Anhand einer Réntgenaufnahme wurde die Wirbelzahl mit 51 +
Urostyl ermittelt. Zwischen den Occipitalia und dem ersten, im Rontgenbild erkenn-
baren Wirbel klaffte eine Liicke (Abb. 3, Pfeil), die darauf hindeutet, dafl dieser Teil
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der Wirbelsdule nicht ossifiziert ist; die Breite der Liicke lifit auf einen nicht ver-
kn6cherten Wirbel schlieSen.

Kiemenreusenfortsitze fehlen dem Fisch.

Leuchtorgane: Zwischen den Vertikalen durch vorderen und hinteren Augen-
rand ein horizontal verlaufendes Suborbitalorgan von 12 mm Linge und 2,25 mm
Breite (Abb. 1 und 2). Uber dem vorderen Ende des Suborbitalorganes ein kleineres,

Abb. 3: Pachystomias (?) microdon (GUNTHER 1878). Rontgenbild der vorderen Korperpartie

(Originalgrsfie). Der Pfeil weist auf den nicht verknécherten Teil der Wirbelsiule hin. Der

geringe Kalkgehalt der bathypelagischen Fische bewirkt, daf} die Knochen im Réntgenbild nur
schwach in Erscheinung treten. (Foto: B. FREIER)

ovales Praeorbitalorgan von 4,5 X 2,25 mm Durchmesser. Ein frei zutage liegendes
Postorbitalorgan fehlt. Im Bereiche des Kiemendeckels mehrere hellere Flecken, die auf
Leuchtgewebe unter der Haut hinweisen. Der unterste dieser Flecken liegr auf der
Ebene des Suborbitalorgans und hat einen rosa Schimmer.

Im tibrigen ist der Kopf ebenso wie der Rumpf von winzig kleinen Leuchtorganen
tibersit, die teils einzeln, teils in Gruppen, teils in Reihen — so z. B. unter dem Auge
und vorne am Unterkiefer — stehen.

Die etwas grofieren und in Serien angeordneten Kérper-Leuchtorgane sind in den
folgenden Zahlen vorhanden:

Auf dem Isthmus bis zur Basis der Pektoralflosse 5 in Gruppen angeordnete Or-
gane (1+2+2). Zwischen Pektoral- und Ventralflosse 20 Organe (3+5+5+7), von
welchen die drei vorderen zwar noch vor der Basis P, aber mit den iibrigen in einer
Reihe stehen und deshalb in diese Serie einbezogen wurden. Zwischen Ventral- und
Analflosse 14 Organe, deren Abstinde nach hinten gleichmifig grofer werden. Vom
Beginn der Analflosse bis zur Basis der Caudalflosse 11 Organe, von welchen 3 auf
dem Schwanzstiel, die iibrigen 8 lings der Analen stehen.

In der lateralen Linie zwischen Operculum und Ventralflosse insgesamt 18 Organe
(2+4+3+3+6); die beiden ersten stehen schrig tibereinander und sind gegeniiber
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den brigen Organen dieser Serie etwas nach unten versetzt. Zwischen Ventral- und
Analflosse folgen weitere 14 Organe in annihernd gleichen Abstinden.

Die Gesamtzahl der Leuchtorgane betrigt mithin in der ventralen Linie 50 und
in der lateralen 32.

Morphometrische und meristische Merkmale: Diese sind in Ta-
belle 1 zusammengestellt. Zum Vergleich sind in der Aufstellung auch die von Morrow
(1964, p. 375) fiir Pachystomias microdon angegebenen Daten aufgefiihrt.

Tabelle 1
Ubersicht iiber die morphometrischen und meristischen Merkmale
.. . »Meteor~ Pachystomias microdon

K&rperproportionen Exemplar Variationssbreite
Totallinge ca. 230 mm
Standardlinge 218,0 39,0 mm
grofite Korperhshe 15,6 13,8 14,2-20,0 8/s SL
geringste Korperhthe 3,2 %o SL
grofite Kdrperbreite 9,4 0/ SL
Kopflinge 19,3 23,9 21,4-32,0 9/p SL
praeorbitale Linge 5,3 7,3 < 5,5- 8,4 %/o SL
Orbitadurchmesser 5,5 6,1 54— 8,4 9o SL
interorbitale Breite 7,3 8,1 3,6— 6,8 %/p SL
Linge des Oberkiefers 18,8 % SL
Linge des Unterkiefers 17,2 % SL
praedorsale Linge 82,8 80,1 80,1-82,4 %o SL
praeanale Linge 83,0 79,4 79,4-83,3 %o SL
praepectorale Linge 19,7 9/ SL
praeventrale Linge 55,5 53,3 53,3-57,0 %o SL
Linge der Basis D 16,1 12,6 9/p SL
Linge der Basis A 15,6 15,1 /s SL
Hohe D 9,2 %/» SL
Hohe A 9,2 %/ SL
Linge P 5,0 /o SL
Linge V 12,4 9 SL
Linge der Bartel 9,6 8/¢ SL
Flossenstrahlen: D 24 22 21 24

A 27 27 25 -29

P 5 6 5 -6

v 7 8 oder 9 7 -9
Wirbelzah!: 51 47 (beide ohne Urostyl)

Lage der Flossen in bezug auf die Wirbelsiule: Sie lifit sich bei
unserem Fisch wie folgt charakterisieren: Dorsalflosse iiber 35. bis 45./46. Wirbel,
Analflosse unter 36. bis 48. Wirbel, Ventralflosse unter 23. Wirbel.

Farbe: Kopf und Korper sind einheitlich tiefschwarz, ausgenommen Flossen-
hiute, Lippen, Kehle und Bartel. Die Flossenhdute zwischen den freien Strahlenenden
der D und A leicht oder gar nicht pigmentiert. Lippen und Kehle dunkelbraun, eben-
falls die Bartel an der Basis. Distalwirts wird letztere allmihlich heller und ist an der
Spitze vollig farblos.

Standort: Der Fisch wird in der Sammlung der Biologischen Anstalt Helgo-
land, Zentrale, Hamburg, aufbewahre (BAH Nr. 3).
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DISKUSSION

Die wesentlichsten Abweichungen unseres Fisches von den vier als Pachystomias
microdon beschriebenen Exemplare lassen sich wie folgt zusammenfassen: (1) starke
Wolbung des Riickens in der Thorakalgegend, (2) geringere Kopflinge, (3) groflere
interorbitale Breite, (4) die Oberkante des Dentals nahezu in einer Ebene liegend,
(5) geringere Zahl von Zihnen im Oberkiefer, groflere im Unterkiefer, (6) die Basis-
linge der Dorsalflosse ist grofler als die der Analflosse, (7) ein frei zutage liegendes
Postocularorgan fehlt und (8) hohere Wirbelzahl.

Da gegenwirtig nicht nachzupriifen ist, ob sich die aufgefithrten Unterschiede im
Rahmen der artlichen Variationsbreite halten, wie es bei den iibrigen Merkmalen durch-
aus der Fall ist, mufl eine definitive Entscheidung iiber den taxonomischen Status des
Fisches zuriickgestellt werden.

Die Gattung Pachystomias nimmt innerhalb der Familie Melanostomiatidae inso-
fern eine etwas isolierte Stellung ein, als bei ihr der Vomer unbezahnt bleibt und keine
depressiblen Zihne auf den Kiefern vorhanden sind. In dieser Beziehung gleichen die
Vertreter dieser Gattung denjenigen der Familie Malacosteidae, namentlich aus der
Gattung Aristostomias. Mit diesen haben sie nicht nur die Kérperform, sondern auch
noch die Anordnung der serialen Leuchtorgane am Kérper in Gruppen gemeinsam.
Auch darin stimmen sie iiberein, daf§ die Wirbelsiule im vorderen Abschnitt nicht ver-
knochert. Bei so viel Ubereinstimmung kann es nicht verwundern, dafl KoEroED seinen
Fisch als einen Malacosteiden ansah und ihn in die Gattung Aristostomias einreihte.
Bei der Gattung Pachystomias haben wir es offensichtlich mit einem Bindeglied zwi-
schen Melanostomiatidae und Malacosteidae zu tun, das allerdings iiberwiegend Merk-
male der ersteren Familie aufweist.

ZUSAMMENFASSUNG

1. Ein Vertreter der Gattung Pachystomias (Familie Melanostomiatidae), der im Frizh-
jahr 1966 gelegentlich einer ,Meteor“-Forschungsfahrt westlich der Iberischen
Halbinsel mit dem IKMT gefangen wurde, wird eingehend beschrieben.

2. Die Identitdt des Fisches mit der Art Pachystomias microdon (GUNTHER 1878) kann
nicht restlos geklirt werden, da kein Vergleichsmaterial zur Verfiigung steht.
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